Uchwata Nr XXV1/253/2013
Rady Powiatu w Szczytnie
z dnia 20 grudnia 2013 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnoéé Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
W Szczytnie

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
( Dz. U. z 2013 r. poz.595 ze zm. ) oraz art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 1 czerwca 1960 r. Kodeks

Postgpowania Administracyjnego ( Dz. U. z2013 r. poz. 267 ) — Rada Powiatu w Szczytnie uchwala, co
nastepuje:

§ 1.

Przyjmuje sie wyniki pracy z rozpatrzenia skargi przekazanej Komisji Rewizyjnej przez Rade Powiatu w
Szczytnie uchwatg Nr XXV/246/2013 z dnia 14 listopada 2013 r.

§ 2.

Uznaje sie za bezzasadng skarge Pani GG - dziatalnosid Dyrektora Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Szczytnie.

§ 3.

Uzasadnienie stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty,

§ 4.

Uchwata wchodzi w 2ycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACA RADY
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Zatgcznik do Uchwaly Nr XXVI/253/2013
Rady Powiatu w Szczytnie
z dnia 20 grudnia 2013 r.

Uzasadnienie

Zgodnie z Uchwalg nr XXV /246/2013 Rady Powiatu w Szczytnie z dnia 14 listopada 2013 r. w
sprawie zlecenia Komisji Rewizyjnej zbadania zasadnosSci skargi zlozonej na dzialalno$¢
Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Szczytnie, Komisja Rewizyjna w skiadzie:

1. Waldemar Zimny - Przewodniczacy Komisji
2 Dariusz Wozniak - Cztonek Komisji
B Leszek Mielczarek - Cztonek Komis;ji

przeprowadzila dnia 4 grudnia 2013 r. w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Szczytnie
kontrole na okoliczno$¢ wyjasnienia zasadnos$ci skargi ztozonej przez Pania [ NG
Kontrole w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie przeprowadzono w obecnosci Dyrektora
Pani Elzbiety Drozdowicz i Pana Stawomira Baldygi pracownika Powiatowego Centrum Pomocy
Rodzinie w Szczytnie.

Komisja Rewizyjna ustalita:

Pan | v dniu 29 marca 2013 r. w imieniu swojej zony | INNENGNGE

ztozyt wniosek o dofinansowanie ze srodkoéw PFRON likwidacji barier architektonicznych.
W dniu ztozenia wniosku zlozyl takze pisemne oSwiadczenie o tym, ze zostal poinformowany
przez pracownika PCPR w Szczytnie, iZ wniosek na chwile jego zlozenia nie mogt zostaé
rozpoznany oraz, ze rozpatrzenie wniosku bedzie to mozliwe po otrzymaniu Srodkoéow
finansowych oraz, ze wnioskodawczyni zostanie poinformowana na piSmie o sposobie
zatatwienia wniosku w terminie pozniejszym. Dowdd - kopia oswiadczenia.

W skardze Pani || 72 rzucila organowi bezczynno$é, ze w okresie od 29
marca 2013 r. do dnia 2 pazdziernika 2013 r. nie rozpatrzyl sprawy oraz bezpodstawne
doreczenie jej pisemnej informacji o sposobie rozpatrzenia wniosku w miejsce wydania decyz;ji
administracyjnej.

Odnoszac sie do zarzutu bezczynnosci wskazac nalezy, iz dofinansowanie ze $rodkéw
PFRON likwidacji barier architektonicznych odbywa sie na zasadach przewidzianych w
rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 25 czerwca 2002 r. w sprawie
okreslenia rodzajéw zadan powiatu, ktére mogg by¢ finansowane ze $rodkéw Panstwowego
Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych. Dlatego tez do takich spraw nie stosuje sie
wskazanych w skardze przepisow art. 35 § 1, 2 i 3 kpa, lecz przepisy rozporzadzenia. Czyniac
zado$¢ obowigzkowi wynikajgcemu z art. 36 § 1 kpa organ poinformowatl Pania | ©
przyczynach negatywnego zatatwienia wniosku.

Odnoszac sie do zarzutu nie wydania w niniejszej sprawie decyzji, nalezy wskaza¢ za
petnomocnikiem rzadu ds. os6b niepelnosprawnych, ktéry w swej odpowiedzi z dnia 30
wrzesnia b.r. na wystgpienie rzecznika praw obywatelskich wyjasnit, Ze przyznanie osobie
niepetnosprawnej jednorazowych Srodkéw ze Srodkéw PFRON nie jest zalatwiane w trybie
przepisow kodeksu postepowania administracyjnego. W $wietle obowigzujgcych przepiséow
prawa, jak i orzecznictwa w przedmiotowym zakresie, pisemna informacja o negatywnym
rozpatrzeniu wniosku wraz z uzasadnieniem nie moze przyjac¢ formy decyzji administracyjnej.

Pismo informujgce wnioskodawce o przyczynach niemoznosSci dofinansowania ze
srodkow PFRON konkretnego zakupu, nie jest wiec ani decyzja administracyjna ani inna
czynnoscig lub aktem 2z zakresu administracji publicznej dotyczacym uprawnien lub
obowigzkow wynikajacych dla skarzacego z przepiséw prawa. Rozporzadzenie nie stwierdza




bowiem, ze kazdemu podmiotowi dofinansowanie ze sSrodkéw PFRON sie nalezy z mocy samego

prawa.
Jednoczesnie nadmienic tu nalezy, ze w 2013 r. na likwidacje barier funkcjonalnych do

Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie ztoZzonych zostato 172 wnioski na taczng kwote 787
241 ztotych ( z tego: 119 wnioskow na likwidacje barier w komunikowaniu sie na kwote 281
479 ziotych, 52 wnioski na likwidacje barier architektonicznych na kwote 489 094 zlotych i 1
wniosek na likwidacje barier technicznych na kwote 16 668 ztotych). Wniosek Pani [ NNNIEED
B by! w kolejnosci 44 wnioskiem na likwidacje barier architektonicznych.

Budzet w 2013 roku na likwidacje barier wynosit 130 000 zlotych, co pozwolito na
zrealizowanie w jedynie 37 wnioskow, z tego: 20 na likwidacje barier w komunikowaniu sie i 17
na likwidacje barier architektonicznych.

Whnioskodawca, ktory w danym roku nie otrzymat dofinansowania, ma prawo ponownie ztozy¢
stosowny wniosek w roku nastepnym.

Reasumujgc, skarge nalezy uznac jako bezzasadna.




